Sespadsmita nodala.
Dieva Déls - muzigi klatesoss.

lepriek8éjas nodalas més atziméjam, ka visa Elenas Vaitas kalpoSanas laika SDA bija parlieciba, ka Kristus
ir dzimis no Dieva, kas nozimé, ka Vins patiesam ir Dieva Déls. Més arT esam atziméjusi, ka masdienu SDA
konfesionala ticiba ir tada, ka Kristus ir "nedzimis". Tas ir radikali izmainijis SDA uzskatus. Sis izmainas
bijusais “Adventist Review” redaktors Viljams DZonsons ir nosaucis par apbrinojamam.

Vins teica: ... - “Dazi adventisti misdienas doma, ka musu uzskati gadu gaita nav mainijusies, vai arf vini
meégina atgriezties laikd, kad mums viss bija karttba. Bet visi méginajumi atjaunot $adu "vésturisko
Adventismu" neizdodas musu mantojuma faktu dél. Adventistu uzskati gadu gaita ir mainijuSies musdienu
patiesibas ietekmé. Visspilgtakas izmainas ir skarusas macibu par Jézu Kristu, masu Pestitaju un Kungu."
(William Johnsson, Adventist Review January 6th 1994 Article “Present Truth - Walking in God's Light”, 1994)

Vins§ paskaidroja, sakot: ... - “Daudzi pionieri, ieskaitot Dzeimsu Vaitu, Dz. Endrjusu, Uriju Smitu un DZ.
Vagoneru, bija ar “arianu” vai “pus-arianu” viedokli, tas ir, ka Déls kada bridi, pirms misu pasaules radiSanas
ir dzimis no Téva." (Turpat)

Ta bija standarta ticiba Elenas Vaitas dienas, bet Viljams DZonsons par $o sakotné&jo parliecibu teica:

... - “Liela méra pateicoties Elenas Vaitas rakstu ietekmei, saturot tadus izteikumus ka: “Kristd ir dziviba -
sakotnéja, neaizguta un neatvasinata” (no Laikmetu lligas, 530. Ipp.) - vinu “viltus maciba” pakapeniski deva

vietu Bibeles patiesibai." (Turpat)

Ka més Seit redzam, Sodien masu teologi saka, ka masu Pionieri kladijas Dieva teologija. Tapéc vini saka,
ka tagad més ka konfesija ticam Trisvienibas doktrinai un esam aicinati labot agrino SDA Pionieru klidas.

Ka redzejam iepriek$éjas nodalas, Elena Vaita atbalstija Kristus “dzimSanas” koncepciju. Vina arf teica, ka
Vins ir “gudriba” no Salamana Paméacibu 8. nodalas. Més to uzsvéram jau iepriek$éja nodala. Tas neliedza
pirmajiem SDA ticét, ka Kristus ir Dievs, bet drizak 81 koncepcija apstiprinaja $o parliecibu.

Kristus, acimredzamais Dieva attéls, ir Dievs péc butibas.

lemesls, kapéc agrind SDA uzskatija, ka Dieva Déls ir Dievs, bitiba ir tapéc, ka Bibele to saka (skat.
Jana.1:1, Ebr.1:8, Fil.2:5-8 utt.) ... Tas tiesam ir tik vienkarsi! Vini arT pamatoja, ka tads uzskats tika pausts
tapéc, ka Bibelé teikts, ka Vin$ ir dzimis no Dieva, kas nozimé dzimu8u (vai izsaukts bat) no Dieva.

Kaut arT kaut kada zina konceptuali termins "dzim8ana" var Skist tads pats ka sakotnéjas Ticibas Apliecibas,
kuras naca no dazadiem Baznicu konciliem, pieméram, ka Nikajas, Konstantinopoles u.c. (doktrinas, kuras
teikts, ka Déls ir Dievs no Dieva, patiess Dievs no patiesa Dieva). Tomér ir viena loti bitiska atSkiriba starp
o tictbu un to, kurai ticéja SDA Pionieri. TieSi 8T atSkirtba padara vienu no Siem uzskatiem neparprotami anti-
trinitaru un otru pilntba trisvienigu. Laujiet man to paskaidrot.

Ortodoksala Trisvienibas doktrina apgalvo, ka Déls ir mazigi (nepartraukti) dzimstoss no Téva, kas nozime,
ka nekad nav bijis laika, vai ari nekad nebus tada laika, kad Déls nebutu dzimstoSs. Ja ta ir taisniba, tad més
varam secinat, ka Kristus ka atseviSka persona no Téva pastavéjusi ir vienmér. Tas ir galvena Ticibas
Apliecibu batiba. Ceturtd gadsimta ekumenisko koncilu komentarus skatiet ceturtaja, piektaja un sestaja
nodalas.

Visa Elenas Vaitas kalpoSanas laika SDA draudzés tika uzskatits, ka Kristus ir dzimis (vienpiedzimusais)
no Dieva, un tiek teikts, ka $is notikums ir noticis tik tdlu maziba, ka cilvéka prats to nespéj aptvert. Sis
pamatojums liek secinat, ka bija laiks, kad Déls ka atseviSka persona no Dieva nebija. Citiem vardiem sakot,
bija bridis, kad Déls, k& no Téva atdalita persona, piedzima no pasa Téva bitnes (nevis tika radits). Elena
Vaita 8adu faktu uzskatija par atbilstoSu un vina rakstija: ... - “Déls ir visa Dieva pilnibas manifestacija. Dieva
Vards pasludina Vinu par "acimredzamu Vina godibas atspulgu un batibas attélu ". " Jo tik loti Dievs pasauli
miléjis, ka Vind devis Savu vienpiedzimu8o Délu, lai neviens, kas Vinam tic, nepazustu, bet dabatu mazigo
dzivibu,." Seit izpauzas Téva personiba." (Ellen G. White, Special Testimonies Series B No.7, page 62 1906
“Come out and be Separate”)




Sis pédéjais apgalvojums ir loti svarigs, lai izprastu Kristus personu. Tas ir [ldzveértigs tam, kur Svétie Raksti
par Jézu saka: ... - "Tas, budams Vina godibas atspulgs un batibas attéls, nesdams visas lietas ar Savu
spécigo vardu un izpildijis SkistiSanu no grékiem, ir sédies pie Majestates labas rokas augstiba." (Ebr. 1:3)

Tagad meés redzésim “kuru” Elena Vaita nosauca par Kristu. Més atgriezisimies pie “Vina (Dieva Téva)
godibas atspulga un bitibas attéla” nozimes, ka tas ir iepriekSminétaja Rakstu panta. Més redzésim, ka ta ir
viena un ta pati persona, bet divas atseviSkas individualitdtes. Varbat tas ir noslépumu noslépums, kas
nozime, ka Kristus var bat Dievs, kas izpauzas miesa, bet taja pasa laika nebit Dievs Tévs. Tas nozimé, ka
Kristus, Dieva Déls, ir mizigi klatesoss.

-

Kristus - mizigi klatesoss.

= ”

1891. gada raksta ar nosaukumu “Mierinatajs” Elena Vaita citéja Jézus teikto: ... - “Es jus neatstaSu barenus,
bet nak3u pie jums." DieviSkais Gars, kuru pasaules Pestitajs apsolija sutit, ir Dieva klatbatne un spéks. Vins
neatstas Savus |audis Saja pasaulé bez Savas Zélastibas, lai Dieva ienaidnieks vinus satriektu un pasaules
apspiedéji tos vajatu, bet Vins naks pie viniem. Pasaule nevar redzét patiesibu; vini nepazist ne Tévu, ne
Délu, bet tas notiek tikai tapéc, ka vini nevélas iepazit Dievu, vini nevélas skatities uz Jézu, lai redzétu Vina
labestibu, Vina milestibu, Vina debesu skaidribu." (Ellen G. White, Signs of the Times, 23rd November 1891,
“The Comforter”)

Nemiet véra, ka Elena Vaita neko neteica par Svéta Gara paziSanu - tikai par Téva un Déla paziSanu. Vina
piebilda veél: ... - “Jézus aicina visus cilvékus Vinu pienemt; un visur, kur sirdis ir atvértas, lai Vinu uznemtu,
Ving ienaks, iepriecinadams dvéseli ar savas klatbltnes gaismu un prieku." (Turpat)

Sveéta Gara klatbutne nozimé Jézus klatbutni. Tapéc vina teica gramata “Cel$ pie Kristus” (par macekliem,
kuri bija kopa péc Kristus debesis pacel3anas).... - “Un Vasarsvétki tiem atnesa “lepriecinataja” klatbatni, par
ko Kristus bija sacijis: “Vin$ majos jisos.” V&l macekliem bija paskaidrots: “Tas jums par labu, ka Es aizeimu.
Jo, ja Es neaizietu, Aizstavis nenaktu pie jums. Bet aizgajis, Es to sutiSu pie jums.” (Jana 14:17; 16:7)
Turpmak ar Savu Garu Kristus pastavigi majoja Savu bérnu sirdis. Tagad to savieniba ar Vinu bija vél cieSaka
neka tad, kad Jézus bija pie tiem personigi. Vinos majojosa Kristus gaisma, milestiba un spéks izstaroja no
viniem ta, ka cilvéki tos redzédami, “brinijas un... uzzinaja, ka tie bijusi kopa ar Jézu”. (Apustulu darbi 4:13)
". (Elena G. Vaita, “CelS pie Kristus”, 74. Ipp., “PieaugSana Kristu”)

Elena Vaita sava daudz lasttaja gramata “Laikmetu ligas” skaidri defingja Jézus personibu. Atsaucoties uz
faktu, ka Vin$ teica: “Patiesi, patiesi Es jums saku: pirms Abrahams tapa, esmu Es” (Jana 8:58), Elena Vaita
rakstija: ... - “Visi klateso8ie apklusa. Mozum kadreiz atklato Dieva vardu, kas izteica muZigas klatbitnes
jédzienu, Sis Galilejas Macrtajs tagad minéja ka savu. Vind pasludinaja, ka ir mdzigi EsoS$ais, Tas, kas
apsolits Israélam, "ka izcelsme mekléjama sensenajos laikos, mizibas pirmlaikos." (Mih. 5:1). (Elena Vaita,
Laikmetu llgas, 51. nodala, 469. Ipp., "Dzivibas gaisma")

Nemiet vera, ka Elena Vaita saka, ka vardi "esmu Es", ko Jézus lieto Jana 8:58, izsaka ideju par "muazigo
klatbatni”. Mums ir |oti svarigi to atceréties, jo, k& més atziméjam iepriekséjas nodalas, tas mums paskaidro,
ka vina ticéja, tapat ka Bibelé teikts, ka Jézus ir pats Dievs, kas izpauzas miesa (skat. Jana 1:1.14, Ebr. 1:1-
3, 1.Tim.3:16 utt.). Saprotams, ka trisvienibas parstavji biezi izmanto $o citatu, lai méginatu pieradtt, ka Elena
Vaita ticéja trisvienibai.

Sis pazinojums gramata “Laikmetu llgas” tika ievietots no pardomam, ko vina pirmo reizi uzrakstija
rokraksta, ka Elena Vaita pati apgalvo, ka tas tika uzrakstits 1895. gada 18. un 19. februari Granvila,
Jaundienvidvelsa Australija, kur Elena Vaita dzivoja (1891-1900). Toreiz vina rakstija: ... - “ES ESMU -
nozimé mazigu klatbatni; pagatne, tagadne un nakotne Dievam nav Skérslis. Vins redz visattalakos pagatnes
véstures notikumus un tapat taldko nakotni ar tikpat skaidru redzéjumu, kd més veicam savas ap mums
esosas ikdieniskas lietas." (Ellen G. White, Manuscript No. 1084, February 18, 19th, 1895, page 21)

Divas rindkopas vélak vina piebilda: ... - “It ka gribédami uzsvért Jézus nepratu, tie ar izsmieklu atcirta: "Tev
vél nav piecdesmit gadu, un tu batu Abrahamu redzéjis?" Ar augstu célumu Jézus atbildéja: "Patiesi, patiesi
Es jums saku: pirms Abrahams tapa, esmu Es."... tad vini pacéla akmenus, lai mestu tos uz Vinu. (..) “So
vardu dél. Kristus izmantoja lielo Dieva vardu, kas tika dots Mozum, lai paustu ideju par mazigo klatbdtni. "
(Turpat)



Tas ir |oti interesanti un arkartigi svarigi. Tas ir tapéc, ka tas nozimé, ka So Kristus pazinojumu ka "muazigu
klatbatni" ("ES ESMU") Elena Vaita uzrakstija 3 méne8us pirms raksta laikraksta "Laika zimés" (1895. gada
30. maijs), kura teikts, ka Kristus ir "Déls, kas dzimis péc Téva personibas acimredzama attéla". Tad vina
rakstija: ... — “lzteikts pilnigs priekslikums; jo “Dievs tik loti miléja pasauli, ka atdeva savu vienpiedzimuso
Délu” - nevis délu no radiSanas, pieméram, ka engelus, vai délu, kur$ ir adoptéts, ka apzélots grécinieks, bet
gan Délu, kur$ ir dzimis acimredzama forma, ka Téva personiba visa Vina varenibas un godibas spilgtuma,
kas vienada ar Dievu autoritaté, ciena un dieviskaja pilniba. Vina dzivoja visa Dieva pilniba miesigi." (Ellen
G. White, Signs of the Times, 30th May 1895, “Christ our complete salvation”)

Vél interesantak ir tas, ka iepriekSminétais pazinojums par "muazigo klatbutni" art tika uzrakstits gandriz 5
ménesus pirms raksta, kura vina un atsaucas uz Kristu ka “uz To, kur$ tika radits péc Vina personibas
acimredzama attéla” (1895. gada 9. julijs). Vina teica: ... - “MuUZigais, nemainigais Tévs atdeva savu
vienpiedzimuSo Deélu, atrava To, kas ir pie Téva krats, To, kur$ tika izveidots péc Vina personibas
acimredzama téla. Un nosdatija Vinu uz Zemi, paradit, cik loti Ving mil cilvéci". (Ellen G. White, Review &
Herald 9th July 1895 “The Duty of the Minister and the People”)

Fakts, ka Elena Vaita Kristu raksturoja ka "muzigu klatbatni" (1895. gada februaris), netraucéja vinai tris
ménesus vélak teikt, ka Vins "ir dzimis Téva personibas acimredzamais attéls" (1895. gada maijs) vai Cetrus
ménesus vélak, ka Vins tika “veidots péc Vina [mizZiga Téva] personibas acimredzama téla” (1895. gada

jalijs). Un tapéc, kad vina savu viedokli $adi pamatoja, tas kluva par neapstridamu.

Ar to es dom3ju, ja Kristus ir dzimis no Dieva, tad Vinam ir jabut "mzigi klatesoSam". Ta ir tikai sapratiga
interpretacija. Ka redzésim Saja nodal3, tiesi to vina teica par Délu: “Seit izpauzas Téva personiba” (skat.
ieprieks). Velak, diskusija par Svéto Garu, més redzésim, ka gan Téva, gan Déla visuresamiba, atkal Kristu
padara par "muazigi klatesosu".

Izmantojot terminus “dzimis” un “radits”, Elena Vaita neatklaja, ka zinatu, ka tas notika. Lidz ar to tas jauztver
tapat, ka E. Vagoners atzina sava gramata "Kristus un Vina taisniba" — ka tas ir process, kas cilvékam nav
zinams: ... - “lesakuma bija Vards”. ...Cilvéka prats nespé€j aptvert Saja fraze ietvertos laikmetus. Cilvékiem
nav dots zinat, kad un ka Déls piedzima; bet més zinam, ka Vins bija DieviSkais Vards ne tikai pirms tam,
kad Vin$ naca uz So zemi mirt, bet arT pirms pasaules radiSanas. (...) Més zinam, ka Kristus "izgaja un naca
no Dieva"(Jana 8:42), bet tas bija tik talu mazibas dienas, ka cilvéka pratam to nav iesp&jams izprast.” (E. J.
Waggoner, “Christ and His Righteousness”, page 9, 1890)

Dieva Déls péc butibas ir Dievs, bet atseviSka persona no Dieva.

1906. gada, tas ir, 8 gadus péc gramatas “Laikmetu ligas” pirmas publikacijas (tas bija laika, kad SDA baznica
joprojam bija stingri anti-trinitara), Elena Vaita uzrakstija rakstu "Vards tapa miesa". Visu rakstu var atrast
Seit:
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Sakot, ka Kristus patieS§am pienéma cilvécibu sevi, vina rakstija: ... - “Vards pastavéja ka dieviSka batne,
ka mazigais Dieva Déls, savieniba un vienotiba ar savu Tévu. Kop$ muzibas Vins bija Deribas starpnieks,
kura visi zemes laudis, gan jadi, gan pagani, ja vien Vinu pienéma, tika atziti par taisniem. "Vards bija pie
Dieva, un Vards bija Dievs." Pirms cilvéku vai engelu radiSanas Vards bija ar Dievu un bija Dievs." (Ellen G.
White, Review and Herald, 5th April 1906, “The Word made flesh”)

Ir tie, kas macija (un joprojam maca), ka Vards (Jana 1:1) neeksistéja ka dieviska batne, tacu Seit Elena
Vaita $So ticibu atspéko. Vina loti skaidri norada, ka Vards patieSam pastavéja ka "mazigais Dieva Déls".
Nemiet véra, ka vina runa par “vienotibu”, kada D&lam bija Vina pirms iemiesosanas laika ar “Tévu”. Vina ari
uzsver, ka Déls bija kopa ar Dievu un bija Dievs (pieméram, Jana 1:1). levérojiet, ka Saja savieniba nav
pieminéts Svétais Gars. V&l Elena Vaita par Délu rakstija: ... - "Pasaule ir Vina radita, un bez Vina nekas
netika radits." Ja Kristus visu radija, tad Vin$ pastavéja pirms visa." (Turpat)

Sis ir loti skaidrs apgalvojums, atsaucoties uz Jana 1:3. Tad Elena Vaita apstipringja tikko teikto: ... - “Saja
sakara izteiktie vardi ir tik skaidri, ka neviens par to nevar Saubities. Kristus péc batibas un varda augstakaja
nozimé bija Dievs. Vin$ bija ar Dievu no miZibas, Dievs par visu, svétits mazigi mazos." (Turpat.) Atkal
jajauta, cik daudz skaidrak var teikt, ka Dieva Déls batiba ir Dievs?



Seit ieverojiet divus formuléjumu komplektus. Pirmais ir "maZigais Dieva Déls". Otrkart, Déls bija “kopa ar
Dievu no mizibas”. No pirma acu uzmetiena jaatzist, ka Sis divas frazes patieSam parada, ka Elena Vaita
apgalvo, ka Délam ka atseviSkai personai no Dieva ir miziga eksistence, bet, kd més redz&jam iepriekséja
nodala, Elena Vaita tie3am teica, ka Déla dievisko (miZigo) dzivi nevar "skaitit péc cilvéku aprékiniem". Sis
pédéjais apgalvojums nozimé, ka to var izmérit ar tikai Dievam zinamiem lidzekliem.

Kad vélak salidzinam tadus vardus ka "no mizibas" ar citiem Elenas Vaitas teicieniem, klust skaidrs, ko
vina domaja ar "mazigi mazos" vai "Vin$ pastavéja pirms visa". Més pie ta atgriezisimies vélak. Tas ir |oti
svarigi masu pétijumiem.

Tikai parbaudot Elenas Vaitas teikto par dazadiem $is témas aspektiem, més varam noteikt, kam vina patiesi

ticeja. Tas ir vienigais taisnigais un godigais veids, ka izturéties pret vinas darbiem. Nemiet véra, ka Saja
pédeéja citata, tapat ka Svétajos Rakstos, Elena Vaita noskir Kristu un Dievu. Vina saka: "Vin$ bija ar Dievu."
Tad vina taja pasa raksta rakstija: ... - “Kungs Jézus Kristus, Dieva dieviSkais Déls, pastavéja kops muzibas
ka atseviSka persona, bet viens ar Tévu. Vins bija debesu neparsp&jama godiba. Vins bija debesu sapratigo
batnu Virspavélnieks, un pagodinaSanu no engeliem Vin$ pienéma ka savas tiesibas." (Turpat)

Elena Vaita atkal apgalvo, ka Déls ka persona, kas ir atdalita no Dieva Téva, vienmér ir pastavéjis. levérojiet
atsauci uz Délu, “viens ar Tévu”, ka art uz faktu, ka Vin$ bija “no Téva atdalita persona”. Vina gribéja to
precizét. levérojiet art to, ka vina aizstaj savstarpéji vardus "Dievs" un "Tévs" ka sinonimus (skat. ieprieks).
Veélreiz top skaidrs, kapéc Trisvienibas parstavji izmanto Sos pantus savas teorijas atbalstam.

“lzpratnes par Dievu” krizes laika 1900. gadu sdkuma Elena Vaita vairakkart uzsvera, ka Kristus ir atseviska
persona no Dieva. Atcerieties Seit, ka 1906. gada SDA izpratné Dievs bija individuala batne, tapat ka Vina
Déls bija individuala batne. Tatad Tévs un Déls ir divas atseviSkas un atSkirigas personibas.

Ka jau tika teikts, méginot pieradtt, ka Elena Vaita bija trinitariste, trisvienibu atbalstoSie SDA neparprotami
cité iepriekSgjos pazinojumus, tacu Skiet, ka vini loti bieZi neizmanto visu vinas pateikto. Turpat vina rakstija
par to, ka Dieva Déls batiba ir Dievs, ka art viens (no Sal. Pam. 8. nod.) ar Savu Tévu: ... - “kas Dieva veida
budams, neturéja par laupijumu lidzinaties Dievam.” “Es esmu bijusi Ta Kunga riciba jau Vina celu pasa
sakuma”, Vins pazino, “iekams Vins kaut ko radija, es biju pie Vina, jau no pirmlaikiem,” (..) “ Es esmu ielikta
un pastavu jau no muzibas, no pasa sakuma, iekams pat vél zemes nebija. Kad vél nebija dzilumu, es biju
jau dzimusi, kad tGdens avoti vél neburbuloja sava plusma. lekdms vél nebija ielikti kalnu pamati un pakalni
nebija radusies, es jau pastaveju kad Vin$ novilka robezas jurai un tdeniem, lai tie neparkaptu Vina pavéles
un neplastu 8Tm robezam pari, kad Vin$ nostiprinaja pamatus pasai zemei, tad es biju pie Vina ..." (Turpat)

Tas ir loti interesants apgalvojums, it ipasi tapéc, ka tas izriet no apgalvojumiem, kas, Skiet, liek domat, ka
dieviskajam Dieva Délam ka atseviSkai personai no Téva nekad nav bijis sakuma.

Ka més atzimé&jam iepriekdéja nodala, Elena Vaita Seit saka, ka Salamana Pamacibu 8. nodalas “gudriba”
attiecas uz "Dieva Déla" personu. Nemiet véra, ka tas notika 8 gadus péc gramatas “Laikmetu llgas”
publicéSanas. Tas notika “Izpratnes par Dievu” krizes laika 1900. gadu sakuma. Pédéjo patieSam ir loti svarigi
atceréties, jo Elena Vaita méginaja stabilizét So kritisko situaciju. Vina méginaja atjaunot ticibas pamatus.

leverojiet, ka Saja raksta ir teikts, ka pirms visa radiSanas Kristus “piedzima”. Daudzi anti-trinitarie SDA
uzskata, ka tas attiecas uz Kristu, kur$ ir dzimis no Téva (skat. iepriek§€jo nodalu). Daudzi trisvienibas
parstavji art uzskata, ka Salamana Pamacibu 8. nodala “gudriba” ir Kristus. Ta ir sena Kristietibas parlieciba.
Veésture rada, ka daudzi agrinie Baznicas Tévi to uzradija. levérojiet arT atsauci uz Kristu, "kas ielikts un

pastav jau no mizibas". Daudzi uzskata, ka tas atsaucas uz Délu, kas izveidots ka Deribas starpnieks.

Tad Elena Vaita komentéja savu agrako atsauci uz Déla vienotibu ar Dievu pirms pasaules radiSanas (skat.
ieprieks) vina rakstija: ... - “Tas, ka Kristus bija viens ar Tévu, pirms tika likts pasaules pamats, ir Patiesibas
gaisma un godiba. ST ir gaisma, kas spid tumsa vietd, padarot to spoZu ar Savu dievisko, originalo godibu.
ST patiesiba, kas pati par sevi ir bezgaligi noslépumaina, izskaidro citas noslépumainas un citadi
neizskaidrojamas patiesibas, neskatoties uz to, ka tas ir apsléptas, neaptveramas un neizprotamas gaismas
avota." (Turpat)

Ir pamatoti pienemt, ka Seit Elena Vaita atsaucas uz Trisvienibas macibu. Tas ir tapéc, ka laika, kad vina
uzrakstija So rakstu, bija pagajusi tikai dazi gadi, kops ASD galvenais arsts, proti, Dzons Harvijs Kellogs,
atzina ideju, ka Dievs ir trisvieniba. Més to aplikosim no divdesmit ceturtas lidz divdesmit devitajai nodalai.



Pagaidam pietiek pateikt, ka Dz.H.Kellogs nonaca pie 8is parliecibas (ka Dievs bija trisvieniba), lai attaisnotu
to, ko vin$ rakstija sava gramata “Dzivais templis” - ko Elena Vaita nosodija, jo vina teica, ka tas padara
Dievu nenozimigu.

Kameér Elena Vaita bija dziva, SDA baznica neatzina, ka Dievs ir trisvieniba, tapéc $aja jautajuma
Dz.H.Kellogs bija pretruna ar Baznicas macibu. Vins arT nepiekrita Elenas Vaitas rakstiem, kaut arT, atbalstot
(méginot attaisnot) savu parliecibu, vin$ citéja dazus vinas vardus par Dievu. Elena Vaita apgalvoja, ka
Dz.H.Kellogs nepareizi izmantojis vinas rakstus.

Dz.H.Kellogs ir pats pirmais SDA, ko es varéju atrast, kur§ apliecinaja ticibu trisvienibas doktrinai. Tapéc
vina pazinojumi ir neatnemama $1 pétijuma sastavdala. Ir arT pamatoti uzskatit, ka tieSi tapéc taja laika (1900.
gadu sakuma) daudzi pazinojumi “Izpratné par Dievu” naca no Elenas Vaitas pildspalvas, kas nozimég, ka tie
bija vinas méginajumi atspékot Dz.H.Kelloga mactto.

Elena Vaita neignoré&ja to, ko maca Trisvienibas doktrina. Vina to lieliski saprata. Faktiski divdesmit septitaja
nodald més redzésim, ka vina nosodija visas “tris-viend” attélotas ilustracijas, kas tika izmantotas Dieva
izvirzisanai ka trisvieniba. Més redzésim ari to, ka vina panéma Dieva Trinitaro deklaraciju, ko izteica
prezbiterieSu priesteris “Boardman” un galvenokart izmantojot vina teikto, tomér izmainot to t3, lai tas batu
pienemams anti-trinitaristiem. K& redzésim, attieciba uz Tévu, Délu un Svéto Garu tas bija visaptverosakais
pazinojums, ko vina jebkad ir sniegusi. Tas mums parada, ka Elena Vaita izturéjas pret Trisvienibas doktrinu.
Tas arT mums parada, ka vina neignoréja Sadus skaidrojumus.

Trisvienibas doktrina pilniba balstas uz pienémumu, ka visas tris Dieviskas (dievibas) personas pieder
vienai un tai pa8ai substancei (skat. sesto nodalu). Ja pietrokst $ads pamatojums, nav Trisvienibas doktrinas.
Ta ir vienotiba Trisvienibas doktrinas ietvaros. Tapéc es teicu, ka tad, kad Elena Vaita sniedza iepriek$
minéto pazinojumu par pirms iemiesosSanas laikd pastavosSo Kristus vienotibu ar Tévu, vina atsaucas uz
Trisvienibas (trisvienibas vienotibas) macibu.

Nemiet véra, ka neatkarigi no ta, kas veidoja So iepriek$ pastavoSo vienotibu, Elena Vaita teica, ka ta ir
"bezgaligi noslépumaina" un "nesaprotama". Aptuveni tik talu Elena Vaita |ava sev nonakt savas
argumentacijas. Vina nekad nav nodarbojusies ar metafiziku (kas Dievs varétu bat vai nebdt). Protams, vina
nekad nav gajusi tik talu, lai teiktu - ka to dara Trisvienibas doktrina -, ka tris personas vieno viena un ta pati
substance.

levérojiet ar teikto, ka ST patiesiba, kas nozimé to, kas veido So vienotibu, "izskaidro citas noslépumainas
un citadi neizskaidrojamas patiesibas". Sts "neizskaidrojamas patiesibas" attiecas uz to, ka Kristus varétu
but kopa ar Dievu un tomér bat pats Dievs. To varétu attiecinat art uz attiecibam starp trim DieviSkajam
personam Trisvienibas ietvaros.

Ka jau esam atziméjusi iepriekS€jas nodalas, it pasi trispadsmitaja nodald, més esam redzéjusi, ka
neatkarigi no ta, kas veido 3o vienotibu, Elena Vaita teica, ka, ja Déls batu grékojis, pie tam tas bija
iespéjams, Vins butu pazaudéjis Savu eksistenci. Tas noteikti raksturo anti-trinitaro vienotibu, jo trinitara
vienotiba tas nav iespéjams.

Problému risinasana.

1900. gadu sakuma SDA baznica radas krize “Izpratné par Dievu”. Jau toreiz tika apSaubita SDA ilgstoSa
tictba Dievam un Kristum. Daudzos gadijumos Elena Vaita ir ipasi pievérsusies izvirzitajiem jautajumiem. Jo
pasi vina rungja par Dievu un Kristu k& par divdm dazadam personibam. Varbut tas mums daudz stasta par
pasam problemam. 1907. gada ar nosaukumu “Sabata Svéetruna” Elena Vaita rakstija:... “Sestdien, 27. aprilr,
daudzi masu brali un masas no kaiminu baznicam pulcéjas viesistaba kopa ar sanatorijas gimeni, un es tur
ar viniem runaju. Es izlasiju véstules Ebrejiem 1. nodalu k& savas uzrunas pamatu. Saja nodala ir skaidri
noteiktas Téva un Déla individualas personibas. Runajot par D€élu, apustulis saka: “Dievs (..) ir runajis caur
Délu, ko Vins ir iecélis par visu lietu mantinieku, caur ko Vins art pasauli radijis. Tas, bGdams Vina godibas
atspulgs un batibas attéls, nesdams visas lietas ar Savu spécigo vardu un izpildijis SkistiSanu no grékiem, ir
sédies pie Majestates labas rokas augstiba." (Ellen G. White, Review & Herald. 1st August 1907, “Notes of
Travel, No.2")

Nemiet vera, ka Elena Vaita Seit cité véstules Ebrejiem pirmos pantus. Vina turpingja: ... - “Ja virieSus un
sievietes kadreiz varétu iedvesmot ieskats lielaja un milzigaja darba, kas tika paveikts, pateicoties Déla



pasniegtajai Dieva davanai, tad vinu dienas vairs netiktu veltitas vieglpratibam un izpriecu mekléjumiem.
Dzéraju dziesmas un stasti par noziedzibu un launumu vairs nesapinatu musu dzirdi. Cilvéki censtos pienemt
véstis, kuras vini varétu saprast, cik nozimiga ir lield pestiSana, ko piedava Jézus Kristus. Sanémeéjam tas
nozimétu dzivibu, mizigo dzivi." (Turpat)

Tikai divas nedélas vélak vina atkal sludinaja, Soreiz Sandjego ar virsrakstu “Sabata Svétruna Sandjego”,
kur vina sacija: ... “Tas Kungs man deva zinu masu braliem un masam Sandjego. Savas piezimes balstiju
uz véstules Ebrejiem 1. nodalu: ... “Dievs vecos laikos daudzkart un dazadi runajis caur pravieSiem uz téviem,
Sints pédigajas dienas uz mums ir rundjis caur Délu, ko Vins ir iecélis par visu lietu mantinieku, caur ko Vins
art pasauli radijis. Tas, budams Vina godibas atspulgs un bdtibas attéls, nesdams visas lietas ar Savu
spécigo vardu un izpildijis SkistiSanu no grékiem, ir sédies pie Majestates labas rokas augstiba” ... Seit tiek
paradits Jézus Kristus lidzdarbibas apraksts attieciba uz savu Tévu. Lai gan Viniem ir viens mérkis un viens
nodoms, tomér, ka personibas vini ir divi." ((Ellen G. White, Review and Herald 15th August 1907, “Notes of
Travel, No. 4, Labors in San Diego”)

Tas bija Dieva vestijums ticigajiem Sandjego. Tas ir arT véstijums mums Sodien. Dievs un Kristus ir divas
atseviSkas personibas. Neradisim sajukumu Saja jautajuma.

Teva godibas atspulgs un bitibas (Dieva personibas) attéls.

Tagad mums ir jaatgriezas pie Ebrejiem 1:3, kur teikts par Kristu: ... - "Tas, bidams Vina godibas atspulgs
un batibas attéls, nesdams visas lietas ar Savu spécigo vardu un izpildijis SkistiSanu no grékiem, ir sédies
pie Majestates labas rokas augstiba;" (burtiska tulkosana no KJV: "Kurs, budams Vina slavas spilgtums un
izteiksmigs Vina personas attéls, un visu aizstavot ar Savu spécigo vardu, kad pats izpirka mdsu gréekus,
apsédas augsa augstibai pa labo roku). (Ebrejiem 1:3)

Masu pétijumi koncentrésies uz to, ka Delu var saukt par Dievu, kamér vienlaicigi Tas ir atdalits no Dieva
Téva. Tas nozimétu parbaudit, ko veéstules Ebrejiem autors vélgjas pateikt, apgalvojot, ka Déls ir sava Téva
“godibas atspulgs un batibas attéls”.

Ebrejiem 1:3 grieku vards, kas tulkots ka “butibas attéls”, Seit ir grieku vards “hupostasis”. Tas pilnigi atSkiras
no grieku varda "prosopon", ko Pavils varétu bt lietojis, kas nozimé seju vai izskatu (tas ir, tas, kas ir vizuali
redzams - seja). Interesanti, ka Sis vards "prosopon" KJV Bibelé biezi tiek tulkots ka "seja, vairakas sejas vai
sejas izteiksmes utt.", Tadejadi attélojot izskatu.

Ja Pavils Seit gribétu teikt, ka Kristus ir Dieva attéls (ka vin$ to darija KolosieSiem 1:15: “Jo Vin$ ir
neredzama Dieva attéls, visas radibas pirmdzimtais”), vins varéja izmantot ari vardu "eikon", kas KJV
vienmér tiek tulkots ka "attéls". Seit rodas anglu vards "ikona". Tadé&jadi més redzam, ka sava véstules
Ebrejiem - KristieSiem ievada autors izvairijas lietot "prosopon" vai "eikon", kurus biezi lieto, atsaucoties uz

izskatu.

Pavilam bija labs iemesls izmantot vardu “hupostasis”. Vins to darija nevis tapéc, lai paustu domu, ka Déls
no arpuses ir tads pats ka Tévs, bet gan, ka Vin$ bija viens un tas pats iekSé&ji, kas noradija uz Vina pasa
personu (iek$&jo personibas raksturu vai iek§€jo butni). Manuprat, visplasakaja pazinojuma par “Dievu” (tas
bija tad, kad SDA bija krize attieciba uz teologiju par “Dievu”), Elena Vaita rakstija: ... - “- Déls ir manifestéta
Dieva pilniba. Dieva Vards Vinu pasludina par " izteiksmigu Vina (Dieva) personas attélu ". " Jo tik loti Dievs
pasauli milgjis, ka Vins devis Savu vienpiedzimu$o Délu, lai neviens, kas Vinam tic, nepazustu, bet dabutu
mazigo dzivibu." Seit paradita Téva batiba." (Ellen G. White, Special Testimonies Series B No. 7, page 62
1906 “Come out and be Separate”)

Citiem vardiem sakot, Déls ir persona (tas iek$éja bitne vai iek$€ja batiba), caur ko Dievs parada Savu
raksturu. Pievérsiet uzmanibu, ka Seit Elena Vaita saka, ka Tévs un Déls nav identiski. Gatavojot gramatu
“Laikmetu llgas”, vina sava laika SDA jaunieSiem pastastija: ... - “Kad macekli to saprata, uztverot Dieva
dievisko I1dzjatibu, vini saprata, ka sava zina Déla cieSanas ir arT Téva cieSanas. Kops mizibas starp Tévu
un Deélu pastavéja pilniga vienotiba. Vini bija divi, tomér tikai nedaudz pietrika [idz identiskumam; divi
individualitateé, tomér viens gara, sirdi un rakstura." (Ellen G. White, Youth's Instructor 16th December 1897
“The New Commandment part 17)

No t& més atkal varam redzét, ka Elena Vaita skaidri pazino, ka Tévs un Déls ir divas atseviSkas
individualitates. Vina arT saka, ka Vini bija "gandriz vienadi". Citiem vardiem sakot, Tévs un Déls ir gandriz



vienadi, bet ne gluzi. Ka vina rakstija 3.junija zurnala "Laika zimes" 1903. gada: ... - "Ja nebitu gaismas, kas
mums dota no augSas, més nebditu varéjusi sekot JEézus gaitam soli pa solim. Kristus naca Saja pasaulé, lai
mums batu 8T gaisma. Vin$ bija "patiesais gaiSums, kas naca pasaulé, kas apgaismo ikvienu cilvéku." Vins,
Debesu Majestate, dziva Dieva Déls, Vienigais, kas ir vienads ar Tévu, ieradas misu pasaulé, lai nostatos
blakus krituSajam batném caur Savu upuri, kas pieskir vértibu cilvécei." (Ellen G. White, Signs of the times
3rd June 1903, “Walk in the light”)

Nemiet véra, ka individualitates izpratné Kristu sauc par Dieva Délu, nevis par “dzivo Dievu”. Vins ir Téva
Déls - "dziva Dieva Déls".

Izpratne par " hupostasis”.

Atgriezoties pie véstules Ebrejiem, tas autors tris reizes lieto vardu "hupostasis". Pirmkart, 1:3, kur tas tiek
tulkots ka "butibas attéls", otrkart, 3:14 tas tiek tulkots ka "palausanos paturésim", un, treskart, 11:1, kur tas
tiek tulkots k& "parlieciba"... Visi tris varianti ir no KJV. Véstules Ebrejiem autors izmantoja $o vardu 2.
KorintieSsiem 9:4 un 2. KorintieSiem 11:17. Seit tas tiek tulkots ka "ceriba" un "parliecinats". (arf no KJV).

Vards "hupostasis” ir divu citu grieku vardu savienojums. Vards "hupo" burtiski nozimé "zem" (apaks) (ta
lietoSanu skat. Mateja 5:15, Liukas 13:34, Apustulu darbu 2:5 un RomieSiem 16:20 utt.), Un otrais vards
"histemi" (darbibas varda pamatnozime) nozimé “stavéet” (izturét; stavoklis) vai nodibinat (ta lietoSanu vél
skat. Mateja 2:9 [nostajas], 6:5 [stavedami], 18:16 [apstiprinats], Marka 9:36 [nostatija], Jana 1:26 [stav] un
Apustulu darbi 24:21 [stavédams] utt.).

Tadejadi més varam redzét, ka vards "hupostasis" nozimé to, kas ir bltnes pastavéSanas iemesla "pamats"
vai "nostiprinajums" (ta struktdra vai substance). Tas nozimé ta nepiecieSamo struktiru tam, kas kaut kas ir
(kas padara to tadu, kads tas ir). Més to redzam skaidrak, ja pétam, ka véstules Ebrejiem autors izmantoja
8o vardu Ebr. 3:14. Seit ving saka: ... - “Jo més esam tapusi Kristus ITdzdalibnieki, ja tikai palau$anos
paturésim no sakuma [idz galam stipru” (burtiskais tulkojums no KJV: “Jo més esam kluvusi par Kristus
ltdzdaltbniekiem, ja musu uzticibas (no grieku val “hupostasis”) sakumu turam [1dz galam nelokamu;”)
(Ebrejiem 3:14)

Vards “palausanas” ir masu ceribas bdtiba (uz to balstas musu ceriba - pamats vai stiprinajums). Ka
paskaidro Pavils, treSo reizi lietojot So grieku vardu: ... - “ Jo ticiba ir stipra palauSanas uz to, kas cerams,
parlieciba par neredzamam lietam.” (burtiskais tulkojums no KJV: “Tagad ticiba ir to lietu batiba [grieku valoda
“hupostasis”], uz kuram ceréts, pieradijumi par lietam, kas nav redzétas”). (Ebrejiem 11:1)

Batiba / palauSanas (grieku valoda “hupostasis”) ir "materials”, uz kura tiek liktas ceribas. TieSi masu ticiba
ir masu ceribu stiprindjums vai pamats. Pavils lieto So paSu grieku vardu, sakot, ka Déls ir Vina (Dieva)
substances (“hupostasis” - bitibas) izteiksmigs attéls (grieku val. “raksturs”). (skat. Ebrejiem 1:3).

No 8T “materiala” (substance / pamats / stiprinajums), ka saka Pavils, Kristus tiek uzradits ka Dieva Biitiba.
Ta ir pati Dieva batiba (kads un kas ir Dievs). Ir |oti interesanti atzimét ka Viljams Tindels partulkoja Ebrejiem
1:3 (tapat ka M. Koverdeils, kad vins sagatavoja pilnigas Bibeles tulkojumu péc tam, kad V.Tindeils tika
nomocits par vina ticibu): ... - “Sis (Vina Déls) ir slavas spoZums un pats Vina (Dieva) substances (bitibas)
attéls un visu turot ar Vina varda spéku, Pats veicis masu attiriSanu no grékiem, apsédies majestates (trona)
labaja pusé augstiba.”( Hebrews 1:3 Tyndale Translation)

Nemiet véra, ka Tindeils saka, ka Déls ir "pats Vina (Dieva) batibas attéls". Nemiet véra ar to, ka V.Tindeils
uzsver, ka Déls ir veicis musu attiriSanu no grékiem "sava persona (pats no sevis)" (grieku valoda Heautou
nozime "pats"), tadéjadi nodroSinot, ka Déls tiek uzskatits par atseviSku vientbu no Téva. Ta ir atsauce uz
to, kurs veica SKistiSanu no grékiem.

V.Tindeila tulkojums ir daudz labaks neka KJV. Tas precizi parada, ko Pavils domaja, lietojot "hupostasis".
Redzot, ka KJV tulkotaji liela méra palavas uz V.Tindeila versiju, atliek jautat, kapéc vini ar Seit neizmantoja
vina tulkojumu. Vini Seit radija problému, kamér Tindeils |oti skaidri pateica, ka Déls ir arT Dievs.

(For further discussion on hupostasis see section five, section six and section seven of The Begotten Series.)



Substance un persona.

Izmantojot vardus "substance personas vieta", V.Tindeils méginaja paradit (un es uzskatu, ka vinam tas
izdevas), ka grieku valoda apustulis Pavils pazino, ka Déls ka atseviSska personiba no Dieva bija ipasa Ta
batibas (substances / personibas) izpausme (kads un kas ir Dievs). KJV tulkotajiem tas neizdevas tik labi, jo
vinu tulkojuma izteicienu par Délu lasam 8adi: ... - “Kurs, bidams Vina slavas spilgtums un izteiksmigs Vina
personas attéls, un visu aizstavot ar savu spécigo vardu, kad pats izpirka misu grékus, apsédas augsa
augstibai pa labo roku.” (Ebrejiem 1:3, burtisks KJV tulk.) (tulk. piez.: Latviesu val. Bibelé $T nianse nav redzama!!l)

Seit izmantoto izteicienu ("Vina personas attéls") var viegli uztvert ka precizu Dieva kopiju visos aspektos.

Izmantojot grieku valodu, véstules Ebrejiem autors neplanoja So domu izteikt $adi. Citiem vardiem sakot, 51
panta izpratne, kas rakstita KJV, batu pilniba atkariga no lasitaja izpratnes par vardu "persona”, pie tam KJV
tulkojums butu vairdk neka pienemams tiesi trinitaristiem. Tas ir tapéc, ka tas patieSam labi sader ar vinu
trisvienibas formulu. Tapéc ir pilnigi iesp&jams, ka KJV tulkotaji tulkoja S0 pantu esot trinitari noskanoti.
Citiem vardiem sakot, tulkojot “pats Vina substances attéls”, Viljams Tindeils veiksmigi uztvéra Pavila
sakotngjo ideju, savukart KJV tulkotaji apzinati sajauca (aizklaja) 81 jautajuma skaidro nozimi.

Véstulé Ebrejiem 1:3 Pavils bija iecergjis pazinot, ka més Sodien teiktu un ka teica Elena Vaita, ka Déls ir
pats “Dieva batibas attéls” (pati Ta butiba) (skat. ieprieks). Ir loti interesanti atzimét, ka sava 18. gadsimta
Jaunas Deribas tulkojuma, kas tulkots tiesi no grieku valodas, prezbiterieSu priesteris Daniels Mace (miris
apm. 1753. g.) veéstulé Ebrejiem 1:3 par Délu raksta sadi: ... - “Kur$, baddams Vina godibas starojums un Vina
[Dieva] neatkartojams batibas (substances) attéls un visu parvaldot ar Savu vareno pavéli, péc tam, kad Vins
pats mas ir izpircis no musu grékiem, ir sédies pie dieviskas varenibas labas rokas augstakajas debesis."
(Hebrews 1:3 Daniel Mace translation (1729))

Nemiet véra, ka tapat ka Viljams Tindeils, vins saka "batiba" (substance), nevis "persona”, ka to dara KJV.
Nemiet véra art to, ka vins So pantu tulko k& paskaidrojumu, ka Déls ir Dieva butibas “neatkartojams attéls”.

Interesanti ir arf tas, ka tas izskaidrots Abingdona 1929. gada Bibeles komentaros. So komentaru veidoja
aptuveni 66 Bibeles valodu, Bibeles eksegézes un teologijas, Kristigds doktrinas, Baznicas véstures u.t.t.
profesori. Attieciba uz vardiem “batibas (substances) attéls” (KJV) vini saka: ... - “Vards, kas tulkots ka
“substances (batibas) attéls”, burtiski nozimé zimogu, tatad nospiedumu uz zimoga; tadéjadi 8T fraze norada,
ka Kristus Persona tika apzimogota ar dieviSskds dabas batibu. Vin§ bija Dieva butibas iemiesojums."
(Professor H. T Andrews, D.D., “The Abingdon Bible Commentary”, 1929).

levérojiet vardus "Kristus Persona tika apzimogota ar dieviskas dabas butibu". ST "daba" attiecas uz Dieva
iek$€jo personu (substanci jeb batibu).

Veéstule, kas adreséta Konstantinopoles biskapam, Aleksandrijas biskapam Aleksandram, (tas ir no véstules,
kuru més astotaja sadala lasijam, kur Aleksandrs teica: “ ...Tie, kas uzskata Délu par nedzimuSu, vinu
inteligence ir akla) atsaucoties uz Jézus vardiem “Es un Tévs, més esam viens”, teikts: ... - “Ar Siem vardiem
[es un mans Téevs esam viens] Kungs nepasludina sevi par Tévu un neparstav abas dabas ka vienu; bet gan
atklaj, ka Téva Déla butiba precizi saglaba Téva lidzibu badama preciza Téva kopija, Vina daba visas lietas
uzrada Vina lidzibas nospiedumu un ir skaidrs prototipa zimogs." (Letter, Alexander of Alexandria to
Alexander of Constantinople, Theodoret's history, Book 1 chapter 3)

Tas ir apméram tas pats, ko Daniels Mace teica Svéto Rakstu tulkojuma. levérojiet formul&jumu - “Kristus
Persona tika apzimogota ar dieviskas dabas batibu”. Aleksandrs teica, ka "Téva Déla butiba" "precizi saglaba
Téva Iidzibu". levérojiet, ka vins arT saka, ka Déls ir "skaidrs prototipa Zimogs", kas nozimé precizu originala
kopiju. Citiem vardiem sakot, k& més redzéjam, tad arT Elena Vaita teica: ... - “Déls ir manifestéta Dieva
pilniba. Dieva Vards Vinu pasludina par " izteiksmigu Vina (Dieva) personas attélu ". ...Seit paradita Téva
batiba". (skatit ieprieks)

Par So pantu véstulé Ebrejiem varétu runat vél vairak, tacu ir teikts pietiekami daudz, lai paraditu, ka Déls
batiba ir Dievs (viss, kas Dievs ir), bet vienlaicigi ir atseviSka persona no Téva.

Mums ir loti interesants Jana ev. 1:1 (New English Bible) tulkojums:... - “Kad viss sakas, Vards jau bija.
Vards dzivoja pie Dieva un kads bija Dievs, tads bija art Vards." (John 1:1 New English Bible)



Kops mizibas (kops mizibas dienam).

lepriek$ es teicu, ka més atgriezisimies pie dazadiem Elenas Vaitas izteikumiem, kuros vina ir radijusi
iespaidu, it ka Kristum ka atseviSkai personai no bezgaligd Dieva nekad nav bijis sakums. Tagad més tos
apskatisim.

DazZi no Siem izteikumiem un frézém bija tadi ka (no vinas rakstiem ieprieks),
« "Muzigais Dieva Déls" (Review and Herald, 5th April 1906,”The Word made flesh”)

* "no muzibas" (turpat)

* “Vin$ bija ar Dievu no muzibas” (turpat)
* “pastavéja no muzibas” (turpat)
* “sensenajos laikos, mizibas pirmlaikos.” (“Laikmetu llgas”, 44. Ipp., “Jums Pestitajs dzimis”, 1898)

Es varétu bat pirmais, kur§ atzitu, ka no pirma acu uzmetiena Sie apgalvojumi sniedz parliecinodus
pieradijumus tam, ka Elena Vaita ir apgalvojusi, ka Kristus ka atseviSka persona no Dieva nekad nav
pieredzéjis dzimSanu. Bet es vélreiz jautaju, nemot véra citus vinas izteikumus, vai vina tieSadm ta domaja?
Uz $o jautajumu més tagad méginasim atbildét. K& més jau daudzkart esam atziméjusi ieprieks, Elena Vaita
teica, ka Kristus ka cilvéks ir "bezgaliga Dieva Déls" un ka "Vin$ ir dziva Dieva vienpiedzimuS$ais Déls". Vina
nekad neteica, ka, ka cilvéks, Vins bltu bezgaligais vai dzivais Dievs (ka Tévs), lai gan vina, tapat ka Svétie
Raksti, apgalvo, ka Vins péc batibas ir Dievs.

lepriek$ minétaja fragmenta no gramatas “Laikmetu llgas” Elena Vaita teica, ka Kristus sevi identificéja ka
‘PaSpastavosu” un ka Vina “izcelsme” (tas ir, Vina pirms iemiesoSanas laika dzive) ir “no mizibas
pirmlaikiem”. (skat. Mih. 5:1).

Atkartoti vina teica: ... - “Visi klatesoSie apklusa. Mozum kadreiz atklato Dieva vardu, kas izteica mizigas
klatbatnes jédzienu, Sis Galilejas Macitajs tagad miné&ja ka savu. Vin$ pasludinaja, ka ir mazigi Esosais, Tas,
kas apsolits Isra€lam, "ka izcelsme mekl€jama sensenajos laikos, mizibas pirmlaikos." (Mih. 5:1) (Elena
Vaita, Laikmetu llgas, 469. Ipp., "Dzivibas gaisma")

Ladzu, nemiet vera kaut ko loti svarigu. Kaut arT Elena Vaita Seit cité KVJ Bibeles versiju, vina neizmanto
visus vardus ka KJV teksta, bet gan izmanto marginalas piezimes. Vina to izdarija ari pasa gramatas sakuma.
... Tad vina teica par Mariju, Jézus mati: ... - “Vina bija no Davida cilts, un Davida Délam bija japiedzimst
Davida pilséta. No Betlémes, sacija pravietis, "ndks Tas, kam jabat par valdnieku Israéla un ka izcelsme
mekléjama sensenajos laikos, mizibas pirmlaikos.” (Mih.5:1) ”(Elena G. Vaita, “Laikmetu llgas”, 44. Ipp.,
“Jums Pestitajs dzimis”, 1898)

=

Divreiz gramata “Laikmetu llgas”, citéjot Mihas 5:1, arT gramata “PravieSi un kénini” 58. nod. “Glabéja
Naksana” 697. Ipp., Elena Vaita citéja KVJ Bibeles versiju, tau ta vieta, lai izmantotu vardus "no muzibas"
(ka KJV teksta), vina izmantoja marginalas piezimes "no muzibas pirmlaikiem". Vinai tam bija loti labs
iemesls. Es to saku tapéc, ka, ja vina gribétu attélot Kristu k& tadu, kam nekad nav sdkuma, ka tas ir
Trisvienibas doktring, tad kadu vél labaku vardu izvéli varétu izmantot anglu valoda, ja ne, ka “no mazibas”?

Citiem vardiem sakot, kads vél formuléjums, ja ne “no muzibas”, varétu vél labak raksturot to, ka Vinam
nekad nav bijis sakuma? Neko citu arT es nevarétu iedomaties, bet tomér Elena Vaita divreiz gramata
“Laikmetu llgas” un vienreiz gramata “PravieSi un Kénini” atteicas izmantot pamata KJV versiju saistiba ar
Kristus pastavéSanu. Ta vieta vina deva priekSroku marginalam piezimém ("no miZibas pirmlaikiem") un pie
tam pat gramata "Laikmetu llgas". Kapéc vina ta izdarija? Kapéc aizstat vardus, kas nekl|adigi nodod sakuma
neesamibas nozimi, ar vardiem, kas runa par nenoteiktu pastavéSanas periodu? Pamatojoties uz to, més
varam secinat, ka vina to darija ar TpasSu nodomu, jo zin3ja, ka vardi “no muzibas pirmlaikiem”, nevis vardi
“no mazibas” precizak atspogulo to, ko Dievs vinai ir atklajis par Déla personu. Interesanti ir arT tas, ka ebreju
vards “owlam” Mih.5:1 tulkojuma ka “no mazibas” (KJV) nemaz nenozimé muazibu.

ST konkréta ebreju varda izpratne ir “pratam neaptverams laiks” - tas nozimé “laiks, kas netiek atklats” vai
“laiks, kas paslaik ir paslépts”. Tas izriet no ta saknes nozimes (ebreju “alam”) “paslépts vai aizsegts no
redzesloka” utt. Tas arT dod ideju (ka tas ir dazos Bibeles tulkojumos) par “nenoteiktu vai nenosakamu laika
periodu”. Kads to arT ir izskaidrojis, ka stavét jirmala un skatities uz horizontu, zinot, ka ir kaut kas aiz ta, bet



to vel nevar redzet. Citiem vardiem sakot “owlam ’ir nezinams ilgums vai nezinams laika periods (muzigs
vecums vai laikmets).

SDA oficialaja pazinojuma par Dieva doktrinu Fernando Kanale atzist: ... - “Tomér, kad Bibeles stastijumos
tiek pétita miazibas ideja, vispirms jisu uzmanibu piesaista tas, ka vardiem, kas parasti tiek tulkoti ka
“‘Maziba”, ir skaidra pagaidu vértiba”. (Fernando Canale, Seventh-day Adventist Encyclopaedia, Volume 12,
Handbook of Seventh-day Theology page 109, “The doctrine of God”)

F.Kanale Seit atzist, ka Bibelé jédziens "miziba" nenozimé muzigs. Tad vins piebilst: ... - " “Vecas Deribas
‘owlam” un Jaunaja Deriba “aion” batibd nozimé “ilgs laiks vai loti ilgstoSs laika posms”, atsaucoties uz

ierobezotu vai neierobezotu laika periodu." (Turpat)

Saskana ar 5o domu (ka més redzéejam ieprieks) Elenas Vaitas vardi “no mazibas pirmlaikiem” nav domati
izmantosanai ta, lai pamatotu SDA trinitaristu uzskatus, ka vina butu domajusi trinitari. Acimredzot, saskana
ar Rakstiem vina tos izmantoja, lai apzimétu nenoteiktu vai neizméramu pastavéSanas periodu vai varbat
pat, ka atzina pats F.Kanale, "... ilgs laiks vai loti ilgsto$s". Citiem vardiem sakot, atgrieZoties pie ta, ko més
iepriek$ atziméjam $aja nodala, nebija atskiribas starp E. Vagonera un Elenas G. Vaitas uzskatiem.

Varat salidzinat abus apgalvojumus:

1. E.Vagoners teica: ... - "lesakuma bija Vards". Cilvéka prats nevar aptvert gadsimtus, uz kuriem attiecas S1
fraze." (E. J. Waggoner, “Christ and His Righteousness” 1890 page.9)

2. Elena Vaita raksta ar nosaukumu “Vards tapa miesa” sacija:... - “Seit Kristus viniem parada, ka, lai art
vini varétu uzskatit, ka Vina dzive ir mazaka par piecdesmit gadiem, tomér Vina dievisko dzivi nevaréja
aprékinat ar cilveku aprékiniem. Kristus esamiba pirms Vina iemiesoSanas netiek mérita ar skaitliem." (Ellen
G. White, Signs of the Times. 3rd May 1899 “The Word made flesh”)

Veélreiz ir |oti svarigi atzimét, ka Sis pédéjais laikraksta (Signs of the Times. 3rd May 1899) pazinojums tika
uzrakstits péc gramatas “Laikmetu llgas” publiceSanas. Tam ir janozimé, ka pat péc S§is gramatas
publicéSanas Elena Vaita joprojam ticéja, ka tala pagatné, parak talu atpakal, lai cilvéka prats to saprastu,
Déls tika dzemdinats (dzimis) no Téva. Tas skaidri parada, ka vinas gramata “Laikmetu llgas” nepauz
trisvienigus uzskatus. Visas Sis zinasanas palidz mums skaidrak izprast Elenas Vaitas gramatas “Laikmetu
llgas” pirmas nodalas vardu nozimi. Vina rakstija: ... - “No muzigiem laikiem Kungs Jézus Kristus bija viens
ar Tevu” (Elena Vaita, “Laikmetu llgas®, 19. Ipp., “Dievs ar mums”)

Vardos “no mazibas pirmlaikiem” Elena Vaita neméginaja pateikt, ka Déls ka atseviSka persona no Dieva
batu bijis kopa ar Dievu no muzibas (“kops mizibas”), bet ka Vina dievisko dzivi nevaréja saskaitit ar cilvéku
apréekiniem (izmerit ar skaitliem).

BridinoSs pazinojums.

Urija Smits skaisti apkopoja SDA izpratni, ka Kristus péc batibas ir Dievs, bet ne Dievs Tévs. Sava gramata
“Skatoties uz Jézu” (1898) vins runaja par Déla dzimSanas jédzienu SDA: ... - “Ar Délu dievibas attistiba ka
dievibai apstajas. Viss paréjais, dzivais vai nedzivais, bija Téva un Deéla radits. Tévs bija ka primarais
iemesls, Déls ka darbojosSais agents, ar kura starpniecibu viss tika paveikts. Un nav augstakas vai zemakas
inteligences pakapes neatkarigi no ta, cik tas attistitas; vai tas batu kerubu vai serafu pavélniecibas; vai kadu
mirdzosu tronu vai plaSumu valdibas, kéninvalstis vai citi spéki, tomeér tos visus ir radijis misu Kungs Jézus
Kristus." (Uriah Smith, “Looking unto Jesus”, page 13, chapter 2, “Christ as Creator” 1898)

Urija Smits ticéja, ka Kristus ir Dievs, ka arf tam, ka Vin$ ir no Dieva dzimis. ST ticiba vienpiedzimu$ajam
Délam bija ta ticiba, no kuras, ka teica Elena Vaita, notiks loti nopietna atkapsanas.

Toreiz vina 1904. gada teica: ... - ,Nepievilieties; daudzi atkapsies, klausoties maldinoSos garus un velna
macibas. Tagad mums ir So briesmu "alfa". Bet “omega” bls ar parsteidzosu dabu." (Ellen G. White, Special
Testimonies Series B, No. 2 page 16, “A Letter to Leading Physicians”, July 24th 1904, “Teach the Word”)

Tikai tad, kad més saprotam, ka Kristus patie§am ir Dieva Déls, més varam saprast un novértét patieso
evangéliju. Fakts, ka Sodienas SDA Baznica ir noraidijusi parliecibu, ka Kristus ir dzimis Déls (istais Déls),
parada, cik talu vini patiesiba ir atkapusies no SDA Pionieru sakotnéja véstijuma.



Ka jau ieprieks redzéjam, Trisvienibas teologija, kas tagad ir SDA Baznicas riciba, patie$am iznicina ticibu,
ka Kristus kad Déls varéja pazaudét mizigo eksistenci. Ta tieSam apgalvo, ka Vin$ nevaréja nomirt. Tas
neizb&gami aiz&no milestibu, kas gan Dievam, gan Kristum ir pret kritu$o cilvéci. Sada teologija aizsedz
risku, ko Sis divas dieviskas butnes uznémas, nodroSinot cilvéces pestiSanu. Pasreizéja Trisvienibas
teologija noteikti ir atkdpSanas no 1904. gada SDA ticibas.

Nosleguma.

Noslédzot gan So, gan iepriekS€jo nodalu, més varam redzét, ka 1900. gadu sakuma, esot pilniga saskana
ar ta laika SDA kopuma, Elena Vaita atkartoti teica, ka attieciba uz personibam bezgaligais Dievs un Kristus
ir divas atseviSkas, atsSkirigas personibas, pie tam par Déla personibu vina teica, ka Kristus batiba ir Dievs
("ES ESMU"). Tas ir tapéc, ka tika uzskatits, ka Vins ir vienigais Dievam piedzimusais, tapéc Vin$ patieSam
ir vientgais un ekskluzivais (neatkartojamais) patiesais Dieva Déls. Tas nozimé, ka Kristus klatbdtne bija un
paliek miziga.

Ka Elena Vaita teica, un ta bija vinas parlieciba, ka “omega” bus |oti nopietna atkriSana, un no ta, ko més
redzéjam iepriekSeja nodala, ta pilna spara sakas jau nedaudz gadus péc vinas naves. Tapéc Elena Vaita
pédéjos gados pirms naves (1900. gadu sakuma) uzsvéra SDA sakotngjo religiju (ticibu), sakot, ka to nekad
nevajadzéetu izmainit vai no tas atteikties. Més to vél |oti skaidri redzésim nakamajas nodalas.

Més varam art redzét, ka tad, kad Elena Vaita lietoja vardu “muzigs”, vina nekad neuzsveéra, ka Sis vards
varétu nozimét “mizibu vai bezgalibu”, bet gan, ka to vajadzétu saprast ka nenosakamas eksistences
ilgumu.

Tagad mums ir japariet no Déla pirms iemiesoSanas eksistences teologiskas izpétes uz Vina dzivi
iemiesojuma un tas izpéti. Més to izdarisim ndkamaja nodala (septinpadsmitaja). Seit més redzésim, ka

.....

saukto "kenozi". Més redzésim, ka par to ir dazadas izpratnes.

Septinpadsmita nodala.
Kenoze.

Turpinajums sekos...



